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Bibliotekscentralens boglister

Altfavnende og upolitiske

Bibliotekscentralen har stort set monopol pa fremstillingen af
boglister til brug for bibliotekernes lanere. En gruppe pa seks
bibliotekarer fra biblioteksskolens Aalborg-afdeling 1983 har
som liniefagsopgave foretaget en underspgelse af disse bogli-
ster. Ud over de skgnlitterzre lister er emneomrader som fami-
lie og hobby fremherskende, mens mere sprengfarlige emner,
for eksempel miljpmeessige og storpolitiske problemer, er sjzld-
nere forekommende, skriver de blandt andet i denne artikel om
undersggelsen og dens resultater. De opfordrer derfor til at bib-
liotekarer vurderer boglisterne pa linie med alt andet materiale
som bibliotekerne kgber, og i gvrigt interesserer sig lidt mere
for de fa alternative lister der trods alt findes pa markedet.

O Folkebibliotekerne freml=gger en
del boglister til brug for ldnerne. Ud
fra egne erfaringer ved vi, at disse li-
ster stort set alle udarbejdes af Biblio-
tekscentralen (BC), som derfor nz-
sten har vaeret ene pi markedet med
hensyn til fremstilling af boglister.
Da bibliotekerne ikke har ressourcer
til selv at udarbejde lister, er de hen-
vist til at bruge BC's udgivelser. Det-
te i en abonnementsform der ggr, at
bibliotekerne aftager boglister, hvor
man ikke altid kender indhold eller
titel pa forhand,

BC har ikke nogen direkte formuleret
udgivelsespolitik, men s& langt tilba-
ge som i 1976 offentliggjorde man en
redeggrelse for forlagsafdelingens ud-
givelsesvirksomhed. I redeggrelsen
siges bl.a., at BC sdger at ni stgrst
mulig alsidighed i emner og at hen-
vende sig til forskellige publikums-
grupper, samt al der gennem bogud-
valg og noter leegges vaegl pa det lyst-
givende, det aktiviserende eller de-
batskabende.

For at imgdekomme dette har man
fra BC’s side nedsat Det Radgivende
Udvalg for Publikumsudgivelser for
Voksne. Udvalget er udelukkende
ridgivende indadtil for BC, og der gi-
ves ingen bemyndigelse til at komme
med indsigelser, hvis den ferdige li-
ste ikke er i overensstemmelse med
det oprindeligt planlagte. Vi har en
mistanke om, at udvalget blot har en
legitimerende funktion for BC, der
saledes kan fralegge sig en del af
sunsvarets,
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Spergeskemaunderspgelse

O Der har i tidens lgb veret fremsat
en del kritik af boglisterne sével i
fagpressen som bibliotekarerne imel-
lem. Der havde indtil videre aldrig
veeret foretaget en undersggelse af,
hvad bibliotekarerne mener om li-
sterne. Vores hovedopgave var en un-
derspgelse af listetyperne: Emnebog-
lister, Forfatterportretter og Altuel-
le Bogmerker udkommet i 1981—82,
Vi blev fgrst og fremmest enige om, at
vi ville spgrge bibliotekarerne, der jo
sidder med den store faglige viden —
en viden, der ikke altid kommer frem
i offentligheden. Desuden anskaffes
og anvendes listerne af bibliotekarer-
ne, og det ville vaere interessant at fa
at vide, hvordan de selv anvender
dem.

Den bedste méde for vores vedkom-
mende var at lave en empirisk under-
spgelse ved hjelp af spprgeskemaer,
idet man pa denne made kan na alle
de bibliotekarer — spredt ud over hele
landet — der er ngdvendige for et godt
underspgelsesresultat.

I oktober 1982 blev spprgeskemaet
sendt til samtlige danske folkebiblio-
teker (incl. deltidsbibliotekerne) — i
alt 246 biblioteker. Vi fik 76% (= 187
skemaer) tilbage.

For at se problemerne ud fra flere si-
der end ud fra vores spgrgeskemaun-
dersggelse, interviewede vi en repra-
sentant {ra BC (sektionsleder Karen
Kvist), Det Radgivende Udvalg for
Publikumsudgivelser for  Voksne

(bibliotekar Hanne Bendtsen, Hjorte-
spring Bibliotek) samt en af BC's Ji-
steforfattere (vicestadsbibliotekar Vi-
beke Hvidtfeldt, Slagelse Bibliotek).
Endelig — for selv at kunne vurdere
nogle af BC’s boglister, prgvede vi ud
fra besvarelserne af spgrgeskemaet at
finde frem til og se neermere pa enkel-
te af disse og uddrage eksempler.

Form og indhold

U I spprgeskemaunderspggelsen bad vi
om hibliotekarernes kommentarer til
boglisternes form og indhold. Desvzer-
re var der ikke s mange biblioteka-
rer, der svarede pé netop dette spprgs-
mal. Dette skyldes sikkert det stadigt
stigende arbejdspres pé bibliotelarer-
ne, idet flere af spgrgsmélene krave-
de en dybere orientering i boglister-
ne. Det fglgende er essensen af sivel
bibliotekarernes kritikpunkter som
resultatet af vores egen analyse af
emneboglister og aktuelle bogmer-
ker.

Vi er enige med bibliotekarerne i, at
forsiderne generelt er kedelige. Far-
vevalget er darligt, og uoverensstem-
melse mellem forside og indhold er et
problematisk aspelkt. I listerne pn-
sker bibliotekarerne flere illustratio-
ner, som skal afspejle og underbygge
teksten (som et godt eksempel kan
navnes »Vores bgrn«, 1981, Tt dar-
ligt eksempel er »Elementernes ra-
sen«, 1881), Det er vigtigt, at bogli-
sterne g@gres mere indbydende og ap-
pellerende,.

Boglisternes fysiske omfang er pa for-
hénd afstukket af BC. Oftest er det en
8-siders standardfolder med 40-45
titler. Vi finder sadan en afgraensning
yderst uheldig. Emnet ma afggre om-
fanget — ikke omvendt. Et bibliotek
anfgrer, at omlgbsskrevne lister kan
vaere svare at orientere sig i. Hvis
man klipsede dem i ryggen, ville li-
sterne for os at se biide blive mere li-
nervenlige og f4 en mere handterlig
form (vel vidende, at dette er dyrere).
Nogle biblioteker peger pa, at listerne
med held kunne trykkes med lidt
stgrre typer, og at pastelfarver af hen-
syn til svagtssende bgr undgés i tryk-
farve (fx ~Handicappet i hverdagen-,
1981 og »Krisetider«, 1981), For at
impdekomme bibliotekernes kritik af
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ovenstidende, mener vi, at listeforfat-
teren, som til bunds kender emnet,
litteraturen og holdningen i listen,
bestemt bgr inddrages i arbejdet med
illustrering og lay-out.

Emnevalg

0 Med hensyn til emnevalg udtryk-
ker kun fi biblioteker utilfredshed.
Dette skyldes evt., at bibliotekerne
gennem den arlige opfordring til at
indsende forslag, fgler at de selv er
medvirkende til emnevalget. Vi gen-
nemgik et stort udvalg af lister fra de
sidste 10 ar, og fandt at knap halvde-
fen al hvert ars produktion havde
skenlitteraert islaet. Ellers er lister
om hobby (fx ~Lav selv dit tgj«, 1980)
og familien (»Mit barn skal i skole«,
1981) fremherskende. Vi finder, der
mangler mere spreengfarlige emner,
fx miljgmeessige og storpolitiske pro-
blemer, Emnevalget skal efter vores
mening veere aktuelt og afspejle ten-
denser og forandringer i samfundet.
Ud fra vores analyse kan vi se, at BC,
for at kunne afsmtte sine centralt
fremstillede lister overalt i landet,
udformer emneafgrensninger si
bredt, at alle aspekter af emnet og
dermed mange mAlgrupper er dekket
ind. Listerne bliver altfavnende —
brede titler som »Arbejdslgs«, 1981 og
»Cykling«, 1982 er typiske. Listerne
er ikke appellerende, og man kan
ikke umiddelbart se, hvem de hen-
vender sig til. Vi mener, at emneval-
get gerne ma veere specilikt. Del-
aspekter af de emner, BC udvalger
nu kan udggre en hel liste. Hermed
undgar man det overfladiske strgg, og
man kan tilpasse litteraturen til den
dermed mere afgrensede malgruppe.
BC angiver sjeeldent malgruppe for
den enkelte liste, og dermed er det u-
preecist, hvem listen henvender sig
til. Vi kunne tenke os en obligatorisk
»varedeklaration«, der udover maél-
gruppeangivelse indeholder en intro-
duktion til emnet, redeggrelse for se-
lektion og for, hvordan titlerne er ord-
net. BC oplyser, at de sjzldent modta-
ger malgruppeangivelse p4 bogliste-
forslagene. Vi opfordrer kraftigt til,
at forslagsstillere ggr sig mélgruppen
klart overfor BC. Dette vil forbedre li-
sterne.

Tilfeeldigt udvalg

O Ca. halvdelen af bibliotekerne har
indvendinger mod selektionen. Kri-
tikken gar pd, at titlerne er for gamle,
for specielle, tilfzldigt udvalgte, kva-
litetsmassigt for darlige, og der er
medtaget for mange udenlandske bg-
ger.

Bibliotekerne ser gerne, at man i se-
lektionen fremdrager titler, som lane-
ren ikke selv kan finde — alts& bgger

udenfor emnets egentlige hovedgrup-
pe. Hvorfor ikke inddrage tidsskrift-
artikler, avisartikler, dele af bgger,
film, adresser og telefonnumre?

I stedet for som nu at d=zkke alle
aspekter og holdninger, mener vi, at
en hogliste gerne ma veare ensidig og
specifik, blot der tydeligt ggres op-
meerksom pa det. Selektive lister med
en »varedeklaration« vil fungere bed-
re i formidlingsarbejdet, idet bibliote-
karen da ngjagtig ved, hvad hun for-
midler,

To tredjedele af bibliotekerne er til-
fredse med noterne. Andre giver ud-
trylfor, at noterne ofte er mangelful-
de, uensartede, overfladiske og direk-
te utiliredsstillende. Ud fra vores
analyse kan vi fuldt ud tilslutte os
denne kritik. Noterne begraenser sig
til at oplyse om form og indhold og er
derfor »objektive« og intetsigende. De
er preeget af stor inkonsekvens, og
nogle gange savnes noten helt. Vi me-
ner, at noten udover oplysninger om
form og indhold ogsé skal veere vurde-
rende overfor materialet m.h.t. ak-
tualitet, informationsveerdi, svaer-
hedsgrad i sproglig og saglig henseen-
de. Desuden skal noten vejlede lane-
ren i al vzlge den rette tekst. Des-
uden skal de medtagne bgger mv.
vurderes i forhold til hinanden.

Tilbagemelding

O Vi tror helt sikkert, at meget kritik
ville undgés, hvis BC udsendte tilba-
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gemeldingsblanketter til biblioteker-
ne med hver bogliste. Dette ville give
et fingerpeg om, hvad bibliotekarerne
finder utilfredsstillende ved listerne,
og BC ville fa klarere retningslinier
for udarbejdelsen. Kun fire bibliote-
ker indsendte i 1982/83 jeevnligt kri-
tik af BC's udgivelser. Disse fire bib-
lioteker har selv taget initiativ til at
fa listerne diskuteret og kritikken vi-
deregivet til BC. Mange flere bibliote-
karer burde i egen interesse (da de
sikkert ikke selv udarbejder lister)
indsende forslag og endringer til for-
lagsafdelingen. For at fremme denne
aktivitet kunne BC, som n=vnt, ud-
arbejde enkle tilbagemeldingsblan-
ketter, der nzermest ville tvinge bib-
liotekarerne til at undersgge og ana-
lysere listerne. Dette ville tjene begge
parters interesse.

Udnyttelse og formidling

O1 vores spgrgeskema prgvede vi at
finde ud af, hvor mange biblioteker
der bruger BC’s lister i formidlingsar-
bejdet. Det viser sig, at nmsten alle
tillegger listerne en rolle i formidlin-
gen, men samtidig viser undersggel-
sen, at nesten halvdelen af bibliote-
kerne ikke undersgger, om man har
de titler, der er medtaget pa listerne.
Desuden viser det sig, at kun meget
fa biblioteker diskuterer alle listerne.
Foruden listernes anvendelse i »hu-
set«, bruger forbavsende mange bib-
lioteker listerne til at sende ud af hu-

Bibliotekscentralen udsender en broget buket af boglister til follkebibliotelerne.

325



0o

@ Bibliotekscentralen | Dok.nave - | Sl

NOTAT 1s €8y
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/MP 8, "august 1984

Modiager/Emne

Bibliotekscentralens boglister var emnet for den hovedopgave
"Bibliografi i formidlingsarbejdet", som seks bibliotekarer
har udarbejdet og hvis resultater kort blev refereret i Bib-
liotek 70 nr. 12.

Det er altid nyttigt med konstruktiv kritik og nye forslag

og samtidig giver det en kearkommen lejlighed til at fortzlle
lidt om forudsatninger og vilkar, for udgivelsen af publikums-
materiale. For medarbejderne i Bibliotekscentralen, der sam-
men med de radgivende udvalg fastlazgger udgivelserne er de
overcrdnede principper et led i det daglige arbejde. For bib-
liotekarerne og brugerne noget, der tranger til repetition og
debat med mellemrum. Derfor gengiver vi de generelle regler,

som er navnt i artiklen.

Det radgivende udvalg

Det radgivende udvalg har en meget vigtig funktion i dette
arbejdefr;er bearbejdes ideer, her prioriteres, og her tages
der stilling til de konkrete katalogbeskrivelser, inden disse
videregives til udarbejderne. P& den made sikres at bl.a.
formal, malgruppe, indhold og omfang er drg¢ftet igennem. Det
er udvalgets fortjeneste, at bibliotekernes behov og priori-
tering tilgodeses. Det hander, at resultatet ikke svarer til
opgaveformuleringen og her kan udvalget igen inddrages, og
der er eksempler pa, at man har afvist manuskripter. Tilsva-
rende inddrages savel udarbejdere som udvalg, n&r der indsen-

des kritik, ligesom udvalget selv udgver kritik overfor
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udgivelserne - alt sammen med henblik pa at rétningslinierne
og praksis kan blive ajourfgrt og til stegtte for vores re—
daktionelle medarbejdere. Udvalget er uundvarligt som vores
vigtigste kontakt til bibliotekernes virkelighed i formidlings-

arbejdet.

Emnerne
Nar man vurderer emnevalget til boglisterne skal man huske pa,
den tidsfaktor, der medgar. I maj 1984 blev emnerne for 1985
valgt - ud fra aktuelle eller forventede behov. Ingen kan med
sikkerhed wvide, hvad dér vil vere "in" neste &r, og vi kender
ikke de bgger, forlamggerne vil udgive i den kommende s=zson.
Ofte lader det sig slet ikke ggre, at bringe de sprangfarlige
og aktuelle problemer pa bogliste-formel, Problemet kendes
fra det daglige udléansarbejde, hvor man i en rzkke situatio-
ner ikke kan betjene lanerne, fordi dén gnskede litteratur
ikke er udgivet. Erfaringerne med de nu opgivne "Aktuelle
bogmarker" viste, at selv om der var et behov, var der som
oftest ingen litteratur - og sa var vi lige vidt.

' de Gidste an
I ¢vrigt mener vi, at der netop i 1983 eog-1984 er flere ek-
sempler pa emneboglister, der afspejler tendenser og foran-
dringer i samfundet, som f.eks. 'Pebeijdsiws, Krig eller fred,

"Vold i hverdagen, Stoffer og stofmisbrug, Ungdom i 80'erne”

m.fl.
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Modtager/Emne

Boglisternes omfang er bestemt af produktionstekniske og gko-
nomiske hensyni Standardformater, der udnytter trykkemaskine
og papirformat bedst muligt, storindkeb af papir, rationelle
arbejdsgange med standardopsatning. For &r tilbage var 6

sidede foldere det normale, men siden har vi féaet stgrre tryk-

kemaskiner og dermed mulighed for at lave 8-sidede foldere.

Denne ramme kender udarbejderen, men det przciseres altid,
at der gerne ma vere ferre titler. Generelt er det vores op-
legv var
fattelsefat listerne af hensyn til lanerne ikke er pa mere
end B sider, og ideen om at ggre emnevalget mere specifikt
vil vi tage op til drgftelse., Maske kunne det give et mere
pPrecist udvalg, selv om selektionerne naturligvis altid kan
gores til genstand for diskussion, hvad enten det er kvali-

teten, alderen eller de udenlandske titler, der ex genstand

for kritikken.

Forsiderne

Mens det er sjaldent at listernes indhold kritiseres, er det
meget almindeligt med forskellige synspunkter pa forsiderne.
Bortset fra at smag og behag som bekendt er forskellig mener
vi at der er en meget bred variation i valget af designere
og udtryksformer, noget vi ggr bevidst for ikke at stivne i
en bestemt stil.

Vi ville hellere end gerne brugleire farver, men gkonomien
rekker ikke. Selv de normale to farver betyder en vasentlig

fordyrelse, fordi der skal laves ekstra film, trykplader og

selve trykkeprocessen skal gentages,
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Vi tror ikke, at vi nogensinde vil kunne ggre alle tilfredse.
Vi g¢r imidlertid vores bedste, og i en razkke tilf=zlde dref-
tes valg af designer med udarbejderen. Det normale er dog, at
en tegner ud fra det tilsendte manuskript og oplysninger cm
formal og malgruppe selv kommer med forslag - og s& skal det
signalere noget om indholdet samtidig med at det skal virke
tiltrzkkende. Imidlertid har designere ogsa deres pris, og
ikke alle forslag og ideer kan realiseres. Der er sdledes
bade gkonomiske og praktiske grunde til, at ansvaret for det

6ﬁpﬁ* mwh fysiske layout og produktion holdes pad egne hander.
]

Formidlingen

Vi finder det meget gladeligt, at dette pr-materiale i mange
tilfalde kommer udenfor bibliotekets mure for derigennem at

kunne ggre opmzrksom pa bibliotekets tilbud.

Vi betragter selv listerne som en hijalp til selvhjalpfsom kan
bringe bgger sammen}som decimalklassedelingen har splittet op,
som kan give nye ideer og inspiration til lzsning og give

vejledning. Derfor mener vi ogséjat materialet helst skal
tale for sig selv uden formynderisk holdning, og derfor er
der normalt ikke lange forord og forklaringer i boglisterne.
Udarbejderen har faet at vidé, hvad formédlet og hvem malgrup-
pen skal vere, bibliotekarer fadr bc-information, lénerne far
et forhébentligt inspirerende materiale.

I formidlingen kan en snaver malgruppe-definition vare af

tvivlsom verdi, nar man betznker at formentlig under 10% af

alle boglister bliver formidlet efter princippet: rette liste

G.8 til rette léner i rette @jeblik. De fleste lister kommer i
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henderne pa lanerne efter ta' selv-princippet og en del lis-
ter kommer sikkert "i gale hander". En bogliste skal ikke
vere svaret pd en laners konkrete behov, men derimod en in-
spirationskilde, der snarere affgder en henvendelse til bib-
liotekaren end overflgdigggr den. Det er med biblioteks-pr
som med andre tilbudsaviser: nogle gar direkte i papirkurven,

andre giver kunder i butikken.

Endelig lancerer Alborggruppen den ide at lade hver bogliste
ledsage af en tilbagemeldingsblanket, som bibliotekerne kun-
ne returnere, saledes at BC kunne f& et konkret grundlag at
forbedre listerne pa. Denne tanke har naturligvis simret og-
sé hos forlagsredaktionen, som oven i kgbet rent faktisk

far enkelte sadanne lister tilsendt fra enkelte biblioteker,

hvor man tager sig tid til vurdering af listerne.

I lgbet af efteraret vil der forsggsvis blive udsendt sa-

danne tilbagemeldingsblanketter. Hvis der kommef tilstrek-
kelig bred respons pa dette forsgg, vil det mdske vare det
hidtil bedste grundlag for en grundig revision af udgivel-

sesredeggrelsen fra 1976.

Til slut: BC-listerne omtales i artiklen i Bibliotek 70 nar-

mest som monopoclvarer. Det er ikke BC's gnske at have monopol.

Det exr heller ikke i BC's interesse. De centralt fremstillede

lister skal sammen med lokalt fremstillede og lister udgivet

af sar-organisationer m.m. tilsammen udggre dele af et spektrum

som, aktivt formidlet, skal vare til gavn og forngjelse for

lanerne, om hvis holdninger til listerne vi i gvrigt alle ma

r

erkende at have at+t frar vinma lTrendAclkah



